「商務百年文化與承傳」（初級組）冠軍
得獎學生：黃信樂
就讀學校：聖保羅書院
閱讀書籍：洞穴奇案的十四種判決
作　　者：彼得‧薩伯
出 版 社：商務印書館（香港）有限公司
　　本書通過法官對一宗被困洞穴內人的謀殺案發的判詞，以不同角度、道徳、法律、人情、公義的價值觀，探討法庭在社會中的責任及法律的哲學。全書分為三部分，第一部分是五位法官的判決，再以這為基礎加上九位法官的判決。
　　本書談及到多個在法庭上被考慮的價值觀，同時，亦反映了我們平日的思想價值觀、思考角度等。首先，本書提及到當法庭遇到道德及法律的衝突、兩難時，應該如何取捨。有人指出法庭必須遵守法律，排除道德問題，直接定罪，要顧全大局，才申請行政赦免。或許又有人反駁司法部不應干預行政部。那，法庭應把道德和法律混為一談嗎？法律不外乎人情，假如法治條文並不能容納人情、道德時，其存在意義何在？再者，法庭的判決究竟是公義的判決，還是小孩都能做到的根據條文字面上純粹判斷？我認為，法庭、或人類根本不能就此事判決，因為法庭只是基於法律，而此案已超越法律。
　　第二，從被告者的角度看，設身處地，我們又會否殺掉並吞吃其中一人呢？身為智商最高的生物，人類會否因為過度飢餓的狀態下吃掉同類生物？無可否認，在文明社會出現前，這情況的確出現。假如我真的被困於洞內，或許到了某個程度，忍受不了時，也不會理會法律、後果了。但案件中大家是經過協議，擲骰子決定的。那就不是一時衝動了。若然有人提出犧牲自己，要不就跟他一起去世，要不就吃了他。人性自私，除非那人是我的親人，否則在控制不了時也會變成野獸般。難道人性丶品格再高尚，也敵不過自己的身體？這很值得深思。
　　第三，十四位法官對案件各有觀點、不同的判決，是因為他們看一件事，都有不同的角度、價值觀。事件並沒有絕對的對與錯。在判別一件事的對與錯時，我們要從不同的角度去看，全面地分析，不要只把自己的一套作標準，亦不要只把社會的一套作標準。明辨是非不只是套用傳統儒家思想，而是要具批判性思考。
　　本書各篇章的論證手法亦值得學習。即使再有智慧，也要把理論以不同論證手法呈現出來，説服他人。此書運用了大量論證手法，如舉例、演繹、類比等，增加説服力。此外，筆風尖銳、一針見血，且用詞具説服力，並加上修辭手法如比喻令人更易明，反問加深印象、引用增加權威等。論證技巧五花百門但不浮誇，令讀者更深刻丶容易接觸其論點。
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